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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 482/2022,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 25 martie 2022, doamna Ronela Sorinca, procuror
la Parchetul de pe langa Tribunalul Arad, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.
PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 300.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Roméaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 483/2022,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 25 martie 2022, domnul Sabau Gligor loan,
prim-procuror adjunct la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor, se elibereaza din
functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 301.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Pentru Merit

n temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢) si ale art. 6 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 104/2000 privind reinstituirea Ordinului si Medaliei Nationale Pentru Merit,
aprobata prin Legea nr. 542/2001, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importantad avutéd la promovarea
culturii tarii noastre in Republica Elena, pentru daruirea cu care s-a implicat in
pastrarea identitatii comunitatilor roméanesti,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul National Pentru Merit in grad de Ofiter
domnului Arion Scarlat, arhitect, profesor de istoria artei.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 302.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Serviciul Credincios

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 6 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 105/2000 privind reinstituirea Ordinului, Crucii si Medaliei Nationale Serviciul
Credincios, aprobata prin Legea nr. 543/2001, cu modificarile ulterioare,

in semn de finaltd apreciere pentru deosebita activitate diplomatica
desfasurata in beneficiul relatiilor romano-elene, pentru deschiderea manifestata
fatd de tara noastra, angajandu-se profund si dedicat la promovarea stabilitatii si
securitatii europene,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul National Serviciul Credincios in grad de
Comandor domnului Avramopoulos Dimitris, comisar european pentru migratie,
cetatenie si afaceri interne (2014—2019).

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 303.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 276/22.111.2022
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Pentru Merit

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢) si ale art. 6 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 104/2000 privind reinstituirea Ordinului si Medaliei Nationale Pentru Merit,
aprobata prin Legea nr. 542/2001, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru daruirea generatiilor de profesori care au
contribuit la formarea noilor cadre ale Ministerului Afacerilor Interne, atasate
valorilor statului de drept,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul National Pentru Merit in grad de Ofiter, cu
insemn de pace, pentru militari, Drapelului de Lupta al Academiei de Politie
»2Alexandru loan Cuza”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 304.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara

n temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 8 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 459/2002 privind Ordinul Virtutea
Militara si Medalia Virtutea Militara, cu modificarile ulterioare,

cu prilejul aniversarii a 130 de ani de la infiintare, in semn de apreciere a
rezultatelor importante obtinute de personalul unitatii in indeplinirea misiunilor
specifice, pentru contributia adusa la promovarea imaginii Armatei Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se conferd Ordinul Virtutea Militarad in grad de Ofiter, cu
insemn de pace, pentru militari, Drapelului de Lupta al Batalionului 81 Rachete
Operativ Tactice ,Maior Gheorghe Sontu”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 305.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 8 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 459/2002 privind Ordinul Virtutea
Militara si Medalia Virtutea Militara, cu modificarile ulterioare,

cu prilejul aniversarii a 90 de ani de la infiintare, in semn de apreciere a
rezultatelor importante obtinute de personalul unitatii in indeplinirea misiunilor
specifice, pentru contributia adusa la promovarea imaginii Armatei Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Comandor, cu
insemn de pace, pentru militari, Drapelului de Lupta al Batalionului 47 Comunicatii
si Informatica ,General Nicolae Petrescu”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 306.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Aeronautica
in grad de Cavaler

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 8 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 460/2002 privind Ordinul Virtutea
Aeronauticd si Medalia Virtutea Aeronautica, cu modificarile ulterioare,

cu prilejul aniversarii a 110 ani de la infiintarea primei scoli militare de pilotaj,
in semn de apreciere a fnaltului profesionalism si a rezultatelor remarcabile
obtinute de personalul unitatii in indeplinirea misiunilor specifice, precum si pentru
contributia adusa la promovarea imaginii Armatei Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Virtutea Aeronautica in grad de Cavaler,
cu insemn de pace, pentru militari, Drapelului de Lupta al Bazei Aeriene de
Instruire si Formare a Personalului Aeronautic ,Aurel Vlaicu”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 martie 2022.
Nr. 307.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 811
din 9 decembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Irina-loana Kuglay.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza intdi din Codul de
procedura penald, exceptie ridicatd de lonut Leonard Poteras
in Dosarul nr. 4.717/63/2014 al Tribunalului Dolj — Sectia penala
si pentru cauze cu minori, care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 1.049D/2018.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, prin doamna
avocat Manuela Gornoviceanu din cadrul Baroului Bucuresti.
Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare este legal
indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul doamnei avocat Manuela Gornoviceanu, care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens
invoca imposibilitatea valorificarii dispozitiilor din dreptul Uniunii
Europene in ceea ce priveste neconformitatea unei norme de
incriminare cu regulile de drept european si cu instrumentele
oferite de acesta, dar mai ales imposibilitatea valorificarii
acestora de catre instantele nationale, avand in vedere
modalitatea restrictiva in care este reglementat art. 16 din Codul
de procedura penala in privinta solutiilor ce pot fi pronuntate de
catre instanta si, iTn mod special, alin. (1) lit. b) al articolului
anterior mentionat.

4. Se sustine, in esenta, ca dispozitiile art. 148 alin. (4) din
Constitutie reglementeaza atat suprematia dreptului Uniunii
Europene, cét si obligatia statului de a garanta, prin autoritatile
sale, aplicarea efectiva a dreptului european, confirmand astfel
drepturile particularilor ce deriva din aceasta legislatie. Se
sustine Tnsa ca la nivel national nu existd niciun remediu
procedural prin care o dispozitie de drept european din domeniul
dreptului penal substantial sa poata fi aplicata de catre instantele
nationale, in ipoteza invocata in prezenta cauza. Se arata ca, in
prezent, cauza in care a fost invocatd exceptia de
neconstitutionalitate se afla pe rolul Inaltei Curti de Casatie si
Justitie si ca apararea facuta de autorul exceptiei in fata instantei
supreme are in vedere, printre altele, si neconformitatea normei
de incriminare prevazute de art. 23 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc cu cea prevazuta la art. 56 din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene ce reglementeaza libertatea
prestarii serviciilor. Se sustine ca si Curtea de Justitie a Uniunii
Europene s-a pronuntat cu privire la o solutie juridica similara
din Austria, apreciind ca o norma de incriminare nu este
conforma cu dreptul Uniunii Europene daca nu este respectat
principiul proportionalitatii si dacé acea incriminare nu este
justificatéd de interese generale obiective, cum ar fi protectia

jucatorilor sau reducerea dependentei de jocuri de noroc. Se
arata ca situatia este similara in dreptul nostru national si ca,
desigur, aceasta este o chestiune pe care trebuie sa o verifice
instanta de fond. Se aratd insd ca, daca in urma acestei
evaluari, instanta nationald ajunge la concluzia ca norma de
incriminare n vigoare la nivel national nu este conforma cu
dreptul penal substantial al Uniunii Europene, aceasta nu are la
dispozitie o solutie prin care sa valorifice dreptul Uniunii
Europene. Se sustine ca, intr-o astfel de situatie, solutia este
inlaturarea de la aplicare a normei neconforme, insa aceasta
sintagma (,fapta nu este prevazuta de legea penala”) trebuie
interpretatd de instanta nationald in temeiul principiului
autonomiei procedurale a statului membru. Daca statul membru
aplica acest principiu, dar nu are la dispozitie nicio norma
procedurala prin care judecatorul sa poata inlatura de la aplicare
norma juridica in cauza, el este obligat s& pronunte una dintre
solutiile pe care le prevede art. 16 din Codul de procedura
penald. Se arata ca sintagma ,fapta nu este prevazuta de legea
penald”, indiferent de metoda de interpretare aplicata, nu pare
sa prevada si ipoteza in care fapta este prevazuta de legea
penalé nationald, dar aceasta din urma nu este conforma cu
dreptul Uniunii Europene. Pentru aceste motive, se sustine ca
dispozitile art. 16 din Codul de procedura penala sunt
neconstitutionale, nefiind in acord cu prevederile art. 148 din
Constitutie, in masura in care se interpreteaza ca nu prevad si
ipoteza normei penale nationale care nu este in acord cu
dispozitile dreptului Uniunii Europene, intrucat, Tintr-o
interpretare contrara suprematiei dreptului european, respectiv
drepturile particularilor derivate din dreptul Uniunii Europene,
raméan doar afirmate in cadrul constitutional existent si in
jurisprudenta, fara ca partile procesului penal s& poata beneficia
in mod concret si efectiv de o solutie de achitare intemeiata pe
prevederile art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala,
cu aceasta motivare.

5. Se conchide ca prevederile art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul
de procedura penala sunt neconstitutionale in masura in care
nu includ ipoteza in care legea penala, desi exista formal, este
neconforma cu dreptul Uniunii Europene. Se precizeaza ca
exista ipoteze in care neconformitatea cu dreptul Uniunii
Europene vizeazd un element de tipicitate din continutul
constitutiv al infractiunii, situatie in care instanta nationala poate
sa constate ca fapta nu este prevazuta de legea penald; este
invocat exemplul pietelor reglementate de capital, cu privire la
care a fost pronuntata in trecut o decizie prin care s-a constatat
ca fapta nu este prevazuta de legea penala intrucat lipseste unul
dintre elementele constitutive ale infractiunii. Se observa insa
ca exista si situatii, cum este cea din cauza in care a fost
invocata prezenta exceptie de neconstitutionalitate, in care nu
se poate pune problema analizei continutului constitutiv al
infractiunii, intrucat norma, in ansamblul sau, a fost adoptata in
scopul maximizarii veniturilor la bugetul de stat, iar nu pentru
indeplinirea obiectivului pe care il afirma restrictiile privind
jocurile de noroc. Se conchide ca, in ipoteza invocata in
prezenta cauza, in virtutea autonomiei procedurale, statul ar
trebui sa poata pronunta o solutie de achitare, insa interpretarea
data in prezent dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura penala nu este una care sa permita valorificarea
cauzei de neconformitate analizate.
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6. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila. Se arata ca, in esenta, critica formulata de autorul
exceptiei priveste sintagma ,fapta prevazuta de legea penald”,
expresie care, In opinia acestuia, ar trebui sa aiba un anumit
inteles. Se sustine ca critica formulatéa nu vizeaza insa
o dispozitie procesual penalda, ci un text de drept penal
substantial. Se arata insa ca intelesul notiunii de infractiune nu
este reglementat de normele de procedura penala, ci de
prevederile Codului penal, respectiv de dispozitiile art. 15 din
Codul penal care definesc infractiunea si de dispozitiile art. 173
din Codul penal care definesc ,legea penald@”. Prin urmare, se
arata ca nu textul criticat prevede conditiile la care criticile se
referd. Se subliniaz& astfel ca conditiile de tipicitate ale infractiunii
nu sunt prevazute de dreptul procesual penal, ci de normele
dreptului penal substantial.

7. In subsidiar, se arats ca, daca dispozitiile legale criticate
ar fi fost cele din Codul penal, exceptia ar fi fost neintemeiata,
intrucat nimic nu impiedica instanta de judecata sa inlature de
la aplicare o norma care este neconstitutionald, neconventionala
sau este contrara dreptului Uniunii Europene, intrucét acestea
se aplica cu prioritate. Ins&, in aceasta ultima ipoteza, instanta
va constata nu o chestiune de procedura, ci o chestiune de fond,
respectiv ca fapta nu intruneste elementele de tipicitate ale
normei configurate, astfel cum impun dispozitile de drept
substantial, si va pronunta solutia de achitare, conform art. 16
alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala. Se sustine ca
aceasta se realizeaza nu extinzand intelesul normei procesual
penale anterior mentionate, ci raportand dispozitiile de drept
substantial la cele cu forta juridica superioara.

8. Se conchide ca criticile formulate nu au nicio legatura cu
dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala,
motiv pentru care se solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca inadmisibila.

9.1n repllca doamna avocat Manuela Gornoviceanu arata
ca, n situatia invocata in prezenta cauza, instanta de judecata
nu poate pronunta o solutie decéat prin aplicarea uneia dintre
ipotezele prevazute la art. 16 din Codul de procedura penala,
intrucat dreptul procesual penal nu prevede situatiile in care se
dispune condamnarea, asa incat, per a contrario, in ipotezele
opuse sa poata fi dispusa solutia de achitare, ci prevede
restrictiv situatiile in care se dispune solutia de achitare, printre
acestea numarandu-se si cea in care fapta nu este prevazuta de
legea penala. Astfel, judecatorul poate sa constate ca fapta nu
este incriminata in dreptul Uniunii Europene, insa nu poate sa
pronunte solutia de achitare decéat cu trimitere la una dintre
cauzele prevazute la art. 16 din Codul de procedura penala,
aceasta fiind cea potrivit careia fapta nu este prevazuta de legea
penald. Prin urmare, se sustine ca exceptia nu poate fi
considerata inadmisibila sau neintemeiata pentru motivul ca nu
a fost criticatd norma de drept penal substantial care defineste
infractiunea.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

10. Prin Incheierea din 14 noiembrie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 4.717/63/2014, Tribunalul Dolj — Sectia penala si
pentru cauze cu minori a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 16 alin. (1)
lit. b) teza intdi din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata de lonut Leonard Poteras intr-o cauz& avand ca obiect
stabilirea vinovatiei autorului exceptiei sub aspectul comiterii
infractiunii de aderare la un grup infractional organizat,
prevézuté la art. 7 alin. (1) din Legea nr. 39/2003 privind
prevenirea si combaterea criminalitatii organizate.

11. in motivarea exceptiei de neconstltutlonalltate se
arata, in esenta, ca dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. b) teza ntéi din
Codul de proceduré penala sunt neconstitutionale in masura in
care se interpreteaza in sensul ca nu constituie o cauza de

impiedicare a punerii in miscare si a exercitérii actiunii penale
neconformitatea normei penale nationale cu dreptul Uniunii
Europene, astfel cum acesta este interpretat de catre Curtea de
Justitie a Uniunii Europene. Se face trimitere la art. 148 alin. (2)
si (4) din Constitutie si se arata ca, in contradictie cu normele
constitutionale anterior mentionate, Codul de procedura penala
nu cuprinde o dispozitie legala care sa permita instantei
nationale finlaturarea de la aplicare a normei nationale
neconforme cu dreptul Uniunii Europene, dispozitiile art. 16 din
Codul de procedura penala necuprinzand o astfel de cauza de
impiedicare a punerii in miscare si a exercitarii actiunii penale.
Se sustine ca, Tn aceste conditii, judecatorul national nu poate
sa dispuna o solutie de achitare, deoarece nu exista un text de
lege la care sa se poata raporta, iar jurisprudenta nu releva
posibilitatea extinderii explicite sau implicite a cauzelor
prevazute la art. 16 din Codul de procedura penala. Se arata
ca, in cauza 1n care a fost invocata prezenta exceptie de
neconstitutionalitate, Curtea de Justitie a Uniunii Europene s-a
pronuntat in legatura cu dispozitiile legale similare din alte state
membre ale Uniunii Europene, cum este cazul Austriei, retinand
ca dreptul Uniunii Europene se opune unei reglementari
nationale de tipul celei cuprinse in art. 23 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si
exploatarea jocurilor de noroc. Este invocata jurisprudenta Curtii
de Justitie a Uniunii Europene.

12. Tribunalul Dolj — Sectia penala si pentru cauze cu
minori apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Se aratd ca dispozitile art. 16 din Codul de
procedura penala reiau in cea mai mare parte cauzele de
impiedicare prevazute anterior la art. 10 din Codul de procedura
penala din 1968, asa incéat doctrina si jurisprudenta dezvoltate
in baza acestora raman de actualitate. Se sustine ca, potrivit
vechii reglementari penale, definitia infractiunii a avut in vedere
echivalenta dintre ,prevederea in legea penalé” a faptelor si
intrunirea Tn concret a tuturor elementelor de continut ale
incriminarii. Tn prezent, art. 15 alin. (1) din Codul penal care
defineste notiunea de ,infractiune”, face trimitere la vinovatie,
ca element distinct al acesteia, motiv pentru care Codul de
procedura penalad a preluat, la art. 16 alin. (1) lit. b), elementul
vinovatiei alaturi de trasatura tipicitatii. Astfel, se va retine ca
fapta nu este prevazuta de lege in toate situatiile in care lipseste
unul dintre elementele de continut ale infractiunii, altul decat
vinovatia. Prin urmare, cu aceasta exceptie, toate situatiile care
anterior erau subsumate dispozitiilor art. 10 alin. 1 lit. b), b1) si d)
din Codul de procedura penala de la 1968 se incadreaza
de lege lata in cazul de impiedicare a exercitarii actiunii penale
de la art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai din Codul de procedura
penald, in timp ce lipsa vinovatiei va fi incadrata in teza a doua
a aceleiasi norme.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai din Codul de procedura
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penald, care au urmatorul cuprins: ,Actiunea penalé nu poate fi
pusa in miscare, iar cdnd a fost pusa in miscare nu mai poate fi
exercitata daca: [...]

b) fapta nu este prevazuta de legea penala ori nu a fost
sdvarsitéd cu vinovétia prevazuta de lege; [...]J'.

17. Se sustine céa textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 23 alin. (12) referitoare la libertatea
individuala si ale art. 148 cu privire la integrarea in Uniunea
Europeana.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, potrivit art. 148 alin. (2) si (3) din Constitutie, ca urmare
a aderarii, prevederile tratatelor constitutive ale Uniunii
Europene, precum si celelalte reglementari comunitare cu
caracter obligatoriu au prioritate fata de dispozitiile contrare din
legile interne, cu respectarea prevederilor actului de aderare,
principiu care se aplica, in mod corespunzator, si pentru
aderarea la actele de revizuire a tratatelor constitutive ale
Uniunii Europene.

19. Normele constitutionale anterior aratate dau expresie
principiului preeminentei dreptului Uniunii Europene, in temeiul
caruia Tratatele constitutive ale Uniunii Europene si actele
institutiilor direct aplicabile au ca efect, in raporturile lor cu
legislatia nationala a statelor membre, prin simplul fapt al intrérii
lor in vigoare, inaplicabilitatea ipso jure a oricarei dispozitii
contrare din legislatia nationala existentd. Conform aceluiasi
principiu, in masura in care dispozitile si actele de drept
european fac parte integranta, cu rang superior normelor
interne, din ordinea juridica aplicabila pe teritoriul fiecarui stat
membru, acestea impiedica adoptarea valabila a unor noi acte
normative nationale, in masura in care acestea ar fi
incompatibile cu normele dreptului european. In jurisprudenta
sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a hotarat ca instanta
nationala care trebuie sa aplice, in cadrul competentei sale,
dispozitiile de drept comunitar are obligatia de a asigura efectul
deplin al acestor norme, inlaturdnd, daca este necesar, din
oficiu, aplicarea oricarei dispozitii contrare legislatiei nationale,
chiar ulterioare, fara a fi necesar sa solicite sau sa astepte
inlaturarea prealabila a acesteia pe cale legislativa sau prin orice
alt procedeu constitutional (a se vedea Hotararea Curtii de
Justitie a Uniunii Europene din 9 martie 1978, pronuntata in
Cauza C-106/77 Amministrazione delle Finanze dello Stato
vs. Simmenthal SA).

20. In acelasi sens este si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, prin aceasta retindndu-se, cu valoare de
principiu, ca reglementarea unui mijloc procedural care sa
permitd reformarea unei hotarari judecatoresti definitive si
irevocabile pronuntate de o instantd judecatoreasca, cu
incalcarea dreptului Uniunii Europene, astfel cum a constatat
Curtea de Justitie a Uniunii Europene, nu este de natura sa
incalce nici dreptul la un proces echitabil si nici principiul
securitatii raporturilor juridice. S-a aratat, prin aceeasi
jurisprudenta, ca o hotaréare judecéatoreascd, desi definitiva si
irevocabila, nu poate fi considerata legald atat timp céat se
intemeiaza pe un act normativ contrar prevederilor dreptului
Uniunii Europene, acestea din urma beneficiind, in virtutea
art. 148 alin. (2) din Constitutie, de aplicare prioritara fata de
dispozitiile contrare din legile interne. Curtea a retinut, totodata,
ca principiul stabilitatii raporturilor juridice nu poate implica
promovarea unui drept prin intermediul unei ilegalitati (a se
vedea in acest sens Decizia nr. 404 din 10 aprilie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 347 din
6 mai 2008). Asadar, in aceasta situatie, posibilitatea revizuirii
unei hotaréri judecatoresti pronuntate cu incalcarea dreptului
Uniunii Europene constituie singura modalitate de contracarare
a efectelor principiului potrivit caruia fraus omnia corrumpit. Nu
in ultimul rand, Curtea a retinut ca dreptul la un proces echitabil
presupune eo ipso prezumtia de conformitate a actelor
normative interpretate si aplicate de instanta judecatoreasca in
actul de infaptuire a justitiei cu legislatia prioritard a Uniunii

Europene (a se vedea Decizia nr. 1.039 din 5 decembrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 61 din
29 ianuarie 2013).

21. Totodata, Curtea a retinut ca principiul aplicérii cu
prioritate a dreptului Uniunii Europene este consacrat de art. 148
alin. (2) din Constitutie, iar garantarea ducerii la indeplinire a
obligatiilor rezultate din actul aderdrii la Uniunea Europeana si
din aplicarea acestui principiu revine, in ordine, potrivit alin. (4)
al aceluiasi articol, Parlamentului, Presedintelui Romaniei,
Guvernului si autoritétii judecétoresti. Cat priveste competenta
de asigurare a interpretarii dreptului Uniunii Tn scopul aplicarii
unitare la nivelul tuturor statelor membre, aceasta apartine Curtii
de Justitie a Uniunii Europene, care, in calitate de autoritate de
jurisdictie a Uniunii, in temeiul art. 19 alin. (3) lit. b) din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene, hotaraste, cu titlu
preliminar, la solicitarea instantelor judecatoresti nationale, cu
privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea actelor
adoptate de institutii. Efectele juridice ale hotaréarii preliminare a
Curtii de Justitie a Uniunii Europene au fost conturate pe cale
jurisprudentiala. Astfel, Curtea de la Luxemburg a statuat ca o
asemenea hotarére, purtand asupra interpretarii sau a validitatii
unui act al Uniunii Europene, este obligatorie pentru organul de
jurisdictie care a formulat actiunea Tn pronuntarea unei hotaréari
preliminare, iar interpretarea, facénd corp comun cu dispozitiile
europene pe care le interpreteazd, este investita cu autoritate si
fata de celelalte instante judecatoresti nationale, care nu pot da
o interpretare proprie acelor dispozitii. Totodata, efectul
hotarérilor preliminare este unul direct, in sensul ca resortisantii
statelor membre au dreptul sé& invoce in mod direct normele
europene in fata instantelor nationale si europene si retroactiv,
respectiv ca interpretarea unei norme de drept a Uniunii Europene
in cadrul unei trimiteri preliminare lamureste si precizeaza
semnificatia si cdmpul de aplicare al acesteia, de la intrarea sa in
vigoare (in acest sens, a se vedea pct. 1 al dispozitivului Hotararii
din 5 februarie 1963, pronuntatd in Cauza 26/62, Van Gend
en Loos impotriva Nederlandse Administratie der Belastingen,
preluat in cuprinsul Hotérérii din 27 martie 1963, pronuntata in
cauzele reunite 28, 29 si 30/62, Da Costa si altii impotriva
Nederlandse Belastingadministratie, sau Hotararea din 24 iunie
1969, pronuntata in Cauza 29/68, Milch-, Fett- und Eierkontor
GmbH impotriva Hauptzollamt Saarbrucken, pct. 3). In concluzie,
deoarece Curtea de Justitie a Uniunii Europene are competenta
de a interpreta dreptul Uniunii Europene (a se vedea in acest
sens Decizia Curtii Constitutionale nr. 383 din 23 martie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 281
din 21 aprilie 2011), hotarérile sale preliminare sunt obligatorii
erga omnes, la nivelul tuturor statelor membre, sub rezerva
solicitarii la un moment ulterior, de cétre instantele judecéatoresti
nationale, a unor l&muriri suplimentare asupra respectivei
interpretdri a Curtii (a se vedea Decizia Curtii Constitutionale
nr. 1.039 din 5 decembrie 2012, precitata).

22. Totodata, Curtea Constitutionala a stabilit ca nu este de
competenta sa sa analizeze conformitatea unei dispozitii de
drept national cu textul Tratatului privind functionarea Uniunii
Europene prin prisma art. 148 din Constitutie. O atare
competentd, si anume aceea de a stabili daca exista
o contrarietate ntre legea nationala si Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene, apartine instantei de judecata,
care, pentru a ajunge la o concluzie corecta si legala, din oficiu
sau la cererea partii, poate formula o intrebare preliminara in
sensul art. 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene la Curtea de Justitie a Uniunii Europene. In situatia in
care Curtea Constitutionald s-ar considera competentad sa se
pronunte asupra conformitétii legislatiei nationale cu cea
europeand s-ar ajunge la un posibil conflict de jurisdictii intre
cele doua instante, ceea ce, la acest nivel, este inadmisibil (a se
vedea si Decizia nr. 1.596 din 26 noiembrie 2009, publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 37 din 18 ianuarie
2010). De asemenea, Curtea Constitutionala a mai aratat ca
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toate aceste aspecte converg spre a demonstra faptul ca
sarcina aplicérii cu prioritate a reglementarilor comunitare
obligatorii in raport cu prevederile legislatiei nationale revine
instantei de judecata. Este o chestiune de aplicare a legii, Si nu
de constitutionalitate. Curtea a constatat ca in raporturile dintre
legislatia Uniunii Europene si cea nationala (cu exceptia
Constitutiei) se poate vorbi numai de prioritate de aplicare a
celei dintai fatd de cealaltd, chestiune ale carei constatare si
aplicare intrd in competenta instantelor judecatoresti. Mai mult,
Curtea a retinut ca, in cazul in care s-ar accepta punctul de
vedere contrar, in sensul cé instanta constitutionald se poate
pronunta asupra constitutionalitatii unui text de lege prin
raportare la prevederile unui act european, s-ar incélca in mod
evident competentele Curtii de Justitie a Uniunii Europene, din
moment ce interpretarea tratatelor de baza este de competenta
acesteia din urma (art. 267 din Tratat). In consecinta, Curtea a
stabilit c& o atare exceptie de neconstitutionalitate este
inadmisibila (a se vedea Decizia nr. 1.249 din 7 octombrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 764
din 16 noiembrie 2010).

23. Avand in vedere considerentele mai sus enuntate, Curtea
retine ca eventuala neconformitate a unei dispozitii procesual
penale cu prevederile dreptului european nu constituie
o problema de constitutionalitate, care sa atraga competenta
Curtii Constitutionale de a constata contrarietatea normei
juridice in cauza cu prevederile Legii fundamentale, ci
o problema de interpretare si aplicare a legii de catre instantele
judecatoresti, care, conform celor statuate de Curtea de Justitie
a Uniunii Europene, au obligatia ca, din oficiu sau la cererea
partilor, sa aplice cu prioritate prevederile dreptului european
atunci cand existd neconcordanta intre acesta din urma si
dispozitiile dreptului intern.

24. Totodata, Curtea constata ca, prin argumentele invocate
in sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul acesteia
solicita completarea dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Codul de
procedura penalad cu un nou caz care impiedica punerea in
miscare si exercitarea actiunii penale, respectiv acela referitor la
neconcordanta dintre legea penala nationala si dreptul Uniunii
Europene. Or, conform art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, ,Curtea
Constitutionala se pronuntd numai asupra constitutionalitatii
actelor cu privire la care a fost sesizata, fard a putea modifica
sau completa prevederile supuse controlului’, motiv pentru care,
din perspectiva acestei critici, exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila.

25. De altfel, referitor la sfera de aplicare a dispozitiilor art. 16
alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penald, Curtea retine ca,
prin Codul penal in vigoare, legiuitorul a prevazut o noua
definitie a notiunii de ,infractiune”, reglementand, la art. 15
alin. (1) din codul anterior mentionat, vinovatia ca element al
acesteia distinct de trasatura tipicitatii. Pentru acest motiv,
dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala
prevad drept caz care Tmpiedicd punerea in miscare si
exercitarea actiunii penale elementul vinovatiei alaturi de
trasatura tipicitatii. Astfel, se va retine ca fapta nu este prevazuta
de legea penaléa in toate situatiile in care lipseste unul dintre
elementele de continut ale infractiunii, altul decat vinovatia. Asa
fiind, toate situatiile care, potrivit vechii legislatii procesual
penale, erau prevazute la art. 10 alin. 1 lit. b), b) si d) din Codul
de procedura penala din 1968 se incadreaza in prezent la
art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai din Codul de procedura penala
(fapta nu este prevazutd de legea penald), in timp ce lipsa
vinovatiei este incadrata la art. 16 alin. (1) lit. b) teza a doua din
acelasi cod (nu a fost savarsita cu vinovatia prevazuta de lege).

26. In aceste conditii, o eventuala contrarietate a dispozitiilor
dreptului Uniunii Europene cu prevederile de drept penal
substantial in vigoare la nivel intern va fi solutionata de catre
instantele nationale prin aplicarea cu prioritate a celor dintai —
potrivit principiului preeminentei dreptului european, mai sus
analizat — si incadrarea acestor norme in una dintre tezele
reglementate la art. 16 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
penala. In aceste conditii, dispozitiile art. 396 alin. (5) din Codul
de procedura penala, care prevad ca achitarea inculpatului se
pronunta in cazurile prevazute la art. 16 alin. (1) lit. a)—d)
din Codul de procedura penala, vor fi aplicate in mod
corespunzator.

27. In ceea ce priveste pretinsa contrarietate a dispozitiilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 439 din 26 iunie 2009,
cu prevederile dreptului european, Curtea retine ca acestea nu
formeaza obiectul prezentei exceptii de neconstitutionalitate.
Or, Curtea Constitutionala nu are competenta de a extinde
ea Tns&si obiectul controlului de constitutionalitate, neputandu-se
pronunta asupra constitutionalitatii unor dispozitii legale cu care
nu a fost sesizata si care nu sunt, in mod necesar si evident,
legate de prevederile mentionate in sesizare.

28. Pentru motivele mai sus aratate, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai
din Codul de procedura penala este inadmisibila.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. (1) lit. b) teza intai din Codul
de procedura penala, exceptie ridicata de lonut Leonard Poteras in Dosarul nr. 4.717/63/2014 al Tribunalului Dolj — Sectia penala

si pentru cauze cu minori.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Dolj — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica Tn Monitorul Oficial

al Roméniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 9 decembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 316/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Energiei

Avand in vedere art. 56 alin. (3) si art. 62 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 6 din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 3 alin. (1) si (2) din Legea nr. 121/2014 privind eficienta energetica, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 4 alin. (11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea
Planului national de redresare si rezilienta necesar Romaniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile
in cadrul Mecanismului de redresare si rezilientd, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2 lit. p), art. 6 alin. (1) si (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional si financiar pentru gestionarea fondurilor
europene alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta, precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de redresare si rezilienta necesar
Roméniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul Mecanismului de redresare si rezilienta,
art. 122 din Legea serviciului public de alimentare cu energie termica nr. 325/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 8
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 98/2010 privind identificarea, desemnarea si protectia infrastructurilor critice, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 18/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si art. 3 alin. (9) din Legea nr. 185/2016 privind
unele masuri necesare pentru implementarea proiectelor de importanta nationala ih domeniul gazelor naturale,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 316/2021 privind
organizarea si functionarea Ministerului Energiei, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 268 din 17 martie
2021, cu modificarile ulterioare, se modifica si se completeaza
dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Ministerul Energiei, denumit in continuare ministerul,
utilizeaza, cu respectarea art. 14 alin. (2), ca sediu principal,
imobilul din municipiul Bucuresti, Strada Academiei nr. 39—41,
sectorul 1, si sedii secundare.”

2. La articolul 2 alineatul (1), dupa litera i) se introduc
doua noi litere, literele j) si k), cu urmétorul cuprins:

»j) de autoritate competenta la nivel national responsabila de
elaborarea politicilor si legislatiei in domeniul eficientei
energetice Tn industrie;

k) de analiza, sinteza, decizie, coordonare, monitorizare i
planificare la nivel central pentru domeniul serviciului de
alimentare cu energie termica in sistem centralizat, in calitate
de autoritate a administratiei publice centrale de specialitate.”

3. La articolul 2 alineatul (2), litera f) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

»f) autoritate nationala competenta responsabila cu facilitarea
si coordonarea procedurii de autorizare a proiectelor de interes
comun, pentru aplicarea Regulamentului (UE) nr. 347/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului din 17 aprilie 2013
privind liniile directoare pentru infrastructurile energetice
transeuropene, de abrogare a Deciziei nr. 1.364/2006/CE
si de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 713/2009,
(CE) nr. 714/2009 si (CE) nr. 715/2009;”".

4. La articolul 2 alineatul (2), litera g) se abroga.

5. La articolul 2 alineatul (2), dupa litera g) se introduc
trei noi litere, literele h)—j), cu urmatorul cuprins:

,h) coordonator de reforme si/sau investitii, responsabil de
implementarea reformelor si/sau investitilor aferente
componentei energie a Planului national de redresare si

rezilienta al Romaniei in conformitate cu prevederile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului
institutional si financiar pentru gestionarea fondurilor europene
alocate Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta,
precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru
elaborarea Planului national de redresare si rezilientd necesar
Roméniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile Si
nerambursabile in cadrul Mecanismului de redresare si
rezilienta;

i) autoritate competentd pentru gestionarea si derularea
mecanismului de alocare tranzitorie cu titlu gratuit a certificatelor
de emisii de gaze cu efect de sera producatorilor de energie
electrica, prevazut la art. 10c din Directiva 2003/87/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 13 octombrie 2003,
de stabilire a unui sistem de comercializare a cotelor de emisie
de gaze cu efect de sera in cadrul Uniunii si de modificare a
Directivei 96/61/CE a Consiliului;

j) autoritate nationala pentru implementarea si gestionarea
Fondului pentru modernizare prevazut la art. 10d din Directiva
2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
13 octombrie 2003, de stabilire a unui sistem de comercializare
a cotelor de emisie de gaze cu efect de sera in cadrul Uniunii si
de modificare a Directivei 96/61/CE a Consiliului.”

6. La articolul 3, punctul 16 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,16. realizeaza activitati de control operativ si aplica sanctiuni
la operatorii economici, conform legislatiei aplicabile din
domeniile de competentd, In vederea asigurarii respectarii
prevederilor legale;”.

7. La articolul 3, dupa punctul 32 se introduc doua noi
puncte, punctele 33 si 34, cu urmatorul cuprins:

,33. emite autorizatii pentru executarea lucrarilor de
constructii aferente implementarii proiectelor de importanta
nationala in domeniul gazelor naturale, in conditiile art. 3 alin. (9)
din Legea nr. 185/2016 privind unele masuri necesare pentru
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implementarea proiectelor de importanta nationala in domeniul
gazelor naturale;

34. indeplineste atributiile stabilite in sarcina sa, in calitate de
autoritate a administratiei publice centrale de specialitate, in
conformitate cu prevederile art. 122 din Legea serviciului public
de alimentare cu energie termica nr. 325/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

8. La articolul 4, punctul 5 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,9. stabileste si asigura aplicarea masurilor de management
al situatiilor de urgenta si de protectie civila in domeniul de
competentd, precum si de identificare, desemnare si protectie a
obiectivelor de infrastructura critica nationale si europene din
domeniile coordonate; punct de contact pentru aspectele care
tin  de  securitatea infrastructurilor ~ critice  intre
proprietarii/operatorii/administratorii de infrastructura critica
nationald/infrastructura critica europeana si autoritatile publice
responsabile;”.

9. La articolul 4, dupa punctul 60 se introduc cinci noi
puncte, punctele 61—65, cu urmatorul cuprins:

,01. exercita prin Directia eficienta energetica atributiile si
responsabilitatile stabilite la art. 3 alin. (2) din Legea
nr. 121/2014 privind eficienta energetica, cu modificarile si
completarile ulterioare;

62. coordoneaza si asigura monitorizarea si implementarea
reformelor si investitiilor aferente componentei Planului national
de redresare si rezilientd al Romaniei, prin structura de
specialitate desemnatd in Regulamentul de organizare si
functionare al Ministerului Energiei potrivit dispozitiilor art. 4
alin. (11) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 155/2020
privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de
redresare si rezilienta necesar Romaniei pentru accesarea de
fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul
Mecanismului de redresare si rezilientd, cu modificarile si
completarile ulterioare;

63. indeplineste atributiile aferente implementarii reformelor
si investitiilor din cadrul componentei Planului national de
redresare si rezilienta al Romaniei stabilite la art. 6 alin. (1) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 124/2021 privind
stabilirea cadrului institutional si financiar pentru gestionarea

fondurilor europene alocate Romaniei prin Mecanismul de
redresare si rezilientd, precum si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 155/2020
privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de
redresare si rezilientd necesar Romaniei pentru accesarea de
fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul
Mecanismului de redresare si rezilienta;

64. gestioneaza si deruleazd mecanismul de alocare
tranzitorie cu titlu gratuit a certificatelor de emisii de gaze cu
efect de sera producatorilor de energie electrica prevazut la
art. 10c din Directiva 2003/87/CE a Parlamentului European si
a Consiliului din 13 octombrie 2003, de stabilire a unui sistem de
comercializare a cotelor de emisii de gaze cu efect de sera in
cadrul Uniunii si de modificare a Directivei 96/61/CE a
Consiliului;

65. asigura implementarea Fondului pentru modernizare
prevazut la art. 10d din Directiva 2003/87/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 13 octombrie 2003, de stabilire a
unui sistem de comercializare a cotelor de emisie de gaze cu
efect de sera in cadrul Uniunii si de modificare a Directivei
96/61/CE a Consiliului.”

10. La articolul 8, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Numarul maxim de posturi aprobat pentru aparatul
propriu al Ministerului Energiei este de 332 de posturi finantate
de la bugetul de stat, exclusiv demnitarii si posturile aferente
cabinetelor demnitarilor.”

11. La articolul 11, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 11. — (1) Ministrul energiei este ajutat in activitatea sa
de 5 secretari de stat, de secretarul general si de 2 secretari
generali adjuncti, numiti si eliberati din functie prin decizie a
prim-ministrului.”

12. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa
la prezenta hotarare.

Art. Il. — incadrarea personalului in numarul maxim de
posturi aprobat si in noua structura organizatorica se face in
termenele si cu respectarea conditiilor si a procedurii aplicabile
fiecarei categorii de personal, in minimum 30 de zile de la data
intrarii Tn vigoare a prezentei hotaréari.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 18 martie 2022.
Nr. 371.

Contrasemneaza:
Ministrul energiei,
Virgil-Daniel Popescu
p. Ministrul afacerilor externe,
Daniela Anda Grigore Gitman,
secretar de stat

Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Dan Vilceanu

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei la Hotararea Guvernului nr. 1.553/2004
privind unele modalitati de incetare a practicilor ilicite in domeniul protectiei intereselor colective
ale consumatorilor si a anexei la Hotararea Guvernului nr. 444/2020 privind stabilirea

cadrului institutional si a unor masuri pentru punerea in apllcare a prevederilor art. 5 alin. (1) din
Regulamentul (UE) 2017/2.394 al Parlamentului European si al Consiliului din 12 decembrie 2017

privind cooperarea dintre autoritatile nationale insarcinate sa asigure respectarea legislatiei

in materie de protectie a consumatorului si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 2.006/2004

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Anexa la Hotararea Guvernului nr. 1.553/2004 republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 695 din
privind unele modalitati de incetare a practicilor ilicite in 30 septembrie 2011, cu modificarile si completarile ulterioare,

domeniul protectiei intereselor colective ale consumatorilor, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:
1. Numarul curent 12 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 140/2021 privind anumite aspecte referitoare la
contractele de vanzare de bunuri

+ Autoritatea Nationala pentru

12 Protectia Consumatorilor”

2. Dupa numarul curent 15 se introduce un nou numar curent, numarul curent 16, cu urmatorul cuprins:

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 141/2021 privind anumite aspecte referitoare la
contractele de furnizare de continut digital si de servicii digitale

+ Autoritatea Nationala pentru

,16. Protectia Consumatorilor”

Art. ll. — Anexa la Hotararea Guvernului nr. 444/2020 privind
stabilirea cadrului institutional si a unor masuri pentru punerea
in aplicare a prevederilor art. 5 alin. (1) din Regulamentul (UE)
2017/2.394 al Parlamentului European si al Consiliului din
12 decembrie 2017 privind cooperarea dintre autoritatile

nationale insarcinate sa asigure respectarea legislatiei in
materie de protectie a consumatorului si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 2.006/2004, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 488 din 10 iunie 2020,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Numarul curent 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

n8'

Directiva (UE) 2019/771 a Parlamentului
European si a Consiliului din 20 mai 2019 privind
anumite aspecte referitoare la contractele de
vanzare de bunuri, de modificare a
Regulamentului (UE) 2017/2.394 si a Directivei
2009/22/CE si de abrogare a Directivei
1999/44/CE, publicata in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene (JOUE), seria L, nr. 136 din
22 mai 2019

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 140/2021
privind anumite aspecte referitoare la contractele
de vanzare de bunuri, publicata Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1245 din
30 decembrie 2021

Autoritatea Nationala
pentru Protectia
Consumatorilor”

2. Dupa numarul curent 27 se introduce un nou numar curent, numarul curent 28, cu urmatorul cuprins:

»28.

Directiva (UE) 2019/770 a Parlamentului
European si a Consiliului din 20 mai 2019 privind
anumite aspecte referitoare la contractele de
furnizare de continut digital si de servicii digitale,
publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
(JOUE), seria L, nr. 136 din 22 mai 2019

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 141/2021
privind anumite aspecte referitoare la contractele
de furnizare de continut digital si de servicii
digitale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1248 din 30 decembrie 2021

Autoritatea Nationala
pentru Protectia
Consumatorilor”

*

Prezenta hotarare transpune prevederile art. 23 din Directiva
(UE) 2019/770 a Parlamentului European si a Consiliului din
20 mai 2019 privind anumite aspecte referitoare la contractele
de furnizare de continut digital si de servicii digitale, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 136 din 22 mai
2019, si ale art. 22 din Directiva (UE) 2019/771 a Parlamentului

European si a Consiliului din 20 mai 2019 privind anumite
aspecte referitoare la contractele de vanzare de bunuri, de
modificare a Regulamentului (UE) 2017/2.394 si a Directivei
2009/22/CE si de abrogare a Directivei 1999/44/CE, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 136 din 22 mai
2019.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:

Ministrul economiei,
Florin Marian Spataru

Bucuresti, 18 martie 2022.
Nr. 372.

Presedintele Autoritatii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor,
Horia-Miron Constantinescu

p. Ministrul afacerilor externe,
Daniela Anda Grigore Gitman,
secretar de stat
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ACTE ALE CASEI NATIONALE DE ASIGURARI DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

ORDIN
pentru modificarea Normelor tehnice de realizare a programelor nationale de sanatate curative
pentru anii 2017 si 2018, aprobate prin Ordinul presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate nr. 245/2017

Vazand Referatul de aprobare nr. DG 832 din 18.03.2022 al directorului general al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
avand in vedere art. 51 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si Hotararea Guvernului nr. 155/2017 privind aprobarea programelor nationale de sanatate

pentru anii 2017 si 2018, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 17 alin. (5)
din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificarile si

completarile ulterioare,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatorul ordin:

Art. I. — La capitolul VIII din Normele tehnice de realizare a
programelor nationale de sénatate curative pentru anii 2017 si
2018, aprobate prin Ordinul presedintelui Casei Nationale de
Asigurari de Sanatate nr. 245/2017, publicat in Monitorul Oficial al

Romaéniei, Partea |, nr. 224 si 224 bis din 31 martie 2017, cu
modificarile si completarile ulterioare, tabelul ,Creditele bugetare si
de angajament aferente programelor nationale de sanatate curative
pentru trimestrul | an 2022” se modifica dupa cum urmeaza:

»Creditele bugetare si de angajament aferente programelor nationale de sanatate curative pentru trimestrul | an 2022

— mii lei —
Creqite det Credite bugetare
Denumire program de sanatate angajamen pentru trimestrul |
pentru trimestrul | an 2022
an 2022
Programul national de oncologie, din care: 876.860,00 880.183,00
giucbopprici))gramul de tratament medicamentos al bolnavilor cu afectiuni oncologice (adulti 775.831,00 789.218,00
Subprogramul de monitorizare a evolutiei bolii la pacientii cu afectiuni oncologice prin PET-CT 15.224,00 13.324,00
Subprogramul de reconstructie mamara dupa afectiuni oncologice prin endoprotezare 168,00 188,00
Subprogramul de diagnostic si de monitorizare a bolii reziduale a bolnavilor cu leucemie acuta
prin imunofenotipare, examen citogenetic si/sau FISH si examen de biologie moleculara la 960,00 875,00
copii si adulti
Subprogramul de radioterapie a bolnavilor cu afectiuni oncologice realizate in regim de
spitalizare de zi (adulti si copii) 84.671,00 76.571,00
Subprogramul de diagnostic genetic al tumorilor solide maligne (sarcom Ewing si
.Y . g 6,00 7,00
neuroblastom) la copii si adulti
Programul national de diabet zaharat 534.289,00 539.747,00
Programul national de transplant de organe, tesuturi si celule de origine umana 14.622,00 13.541,00
Programul national de tratament pentru boli rare* 114.093,00 131.633,00
Programul national de tratament al bolilor neurologice* 41.319,00 42.221,00
Programul national de tratament al hemofiliei si talasemiei 50.429,00 54.743,00
Programul national de tratament al surditatii prin proteze auditive implantabile (implant cohlear
si proteze auditive) 4.613,00 8.962,00
Programul national de boli endocrine 418,00 579,00
Programul national de ortopedie 20.657,00 24.634,00
Programul national de terapie intensiva a insuficientei hepatice 82,00 141,00
Programul national de boli cardiovasculare 56.895,00 71.252,00
Programul national de sanatate mintala 768,00 637,00
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5 ) o a%rge;}:rigﬁt Credite pugetare
enumire program de sanatate pentru trimestrul | pent|:ntr2|r(1)12ezstrul |
an 2022

(I;’ir:g;arg?ul national de diagnostic si tratament cu ajutorul aparaturii de inalta performanta, 4.937.00 6.135,00
Subprogramul de radiologie interventionala 4.054,00 4.671,00
Subprogramul de diagnostic si tratament al epilepsiei rezistente la tratamentul medicamentos 512,00 988,00
Subprogramul de tratament al hidrocefaliei congenitale sau dobandite la copil 78,00 106,00
Subprogramul de tratament al durerii neuropate prin implant de neurostimulator medular 293,00 370,00
Programul national de supleere a functiei renale la bolnavii cu insuficienta renala cronica 296.401,00 278.207,00
Total 2.016.383,00 | 2.052.615,00
Cost-volum 553.553,00 479.492,00
Total general 2.569.936,00 | 2.532.107,00

* Sumele nu includ valoarea creditelor de angajament si bugetare aferente contractelor cost-volum. Valoarea acestora este prevazuta distinct.”

Art. Il. — Directiile de specialitate din Casa Nationala de Asigurari de Sénatate, casele de asigurari de sanatate si unitatile
de specialitate prin care se deruleaza programe nationale de sanatate curative vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
p. Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,

Adela Cojan

Bucuresti, 18 martie 2022.
Nr. 162.

ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA

privind rata dobanzii platite la rezervele minime

obligatorii constituite in lei incepand cu perioada

de aplicare 24 februarie—23 martie 2022

In baza dispozitiilor art. 5 si ale art. 8 alin. (3) din Legea nr. 312/2004 privind

Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

in aplicarea prevederilor art. 15—17 din Regulamentul Bancii Nationale a
Romaniei nr. 6/2002 privind regimul rezervelor minime obligatorii, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a

Romaniei,

Consiliul de administratie al Bancii Nationale a Romanieihotaraste:

Incepand cu perioada de aplicare 24 februarie—23 martie 2022, rata dobanzii
platite la rezervele minime obligatorii constituite in lei este de 0,14% pe an.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,

Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 14 martie 2022.
Nr. 6.
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RECTIFICARI

In anexa la Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale de Management al Calitatii in Sanétate nr. 38/2022 privind
publicarea Listei unitatilor sanitare cu paturi incadrate in categoriile de acreditare in luna ianuarie 2022, publicat in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 147 din 14 februarie 2022, se face urmatoarea rectificare:

—in tabel, la nr. crt. 6 ,Spitalul de Pediatrie Pitesti”, in coloana ,Perioada de incadrare in categoria de acreditare
(Reincadrarea* se face in functie de nivelul de indeplinire a graficului de remediere a neconformitatilor.)”, in loc de:
,31.01.2022—30.01.2027” se va citi: ,,31.01.2022—30.06.2026".
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